Det ar i démandet och vid utférandet av rattstillampande uppgifter som domaren ar sjalvstandig. Att
den enskilde domaren sjalv bestammer hur han eller hon ska tillampa réttsregler och déma i det en-
skilda fallet héarleds ur 11 kap. 3 § regeringsformen. Bestdmmelsen hindrar naturligen inte att man
forsoker paverka varandras rattstillimpning i en kollegial sammanséattning men ingen — arbetsgivar-
foretradare eller kollega — far ges nagot bestimmande inflytande Gver hur den enskilde domaren
slutligen domer i malet. Denna sjalvstandighet innefattar naturligtvis vad som ska finnas med och vad
som ska diskuteras i domen eller beslutet men ocksa tolkning och tillimpning av de rattsregler som
domaren anser vara relevanta.

Av sjalvstandigheten foljer inte nagon ratt for domaren att sjalv delta i beredningen och férberedelsen
av malet infor det slutliga avgérandet. Daremot maste domaren ges ett avgérande inflytande Gver om
malet ska anses fardigberett for ett slutligt avgérande. Andra fragor som innefattas i domarens sjalv-
standighet &r om malet kan avgoras pa handlingarna eller om det ska hallas huvudférhandling samt om
det t.ex. ska hallas syn.

Att den arbetsrattsliga regleringen géller ocksa for domare innebér att &ven denne har att ratta sig efter
de regler som géller i fraga om exempelvis arbetstid, hur man ska bete sig i forhallande till allméan-
heten och sina arbetskamrater samt andra fragor om ordningen pa arbetsplatsen och om arbetsfordel-
ning. Domaren &r ocksa skyldig att genomga erforderlig vidareutbildning for att bibehalla och utveckla
sin kompetens. Hur domstolen fordelar sina resurser &r ocksa en ledningsfraga som inte har nagot
samband med domarens sjélvstandighet. Detsamma maste anses gélla i fraga om beslut angaende do-
marens indelning pa organisatorisk enhet samt I6neséattning och andra anstéallningsférmaner.

Som sarskilt framhallits av Utredningen om fortursforklaring kan man inte kategoriskt uttala att en
viss atgard som arbetsgivare vidtar aldrig skulle kunna kranka den sjalvstandighet som domaren har
enligt regeringsformen.

Om atgarden sker for att paverka domarens rattstillampning innebar den en krankning av domarens
sjalvstandighet. | ett sadant fall ar det strangt taget ointressant vilket slag av atgard det handlar om.
Det kan rora sig om att ge domaren sarskilda forhallningsregler pa arbetsplatsen, om att forma honom
eller henne att genomga viss utbildning eller om att bestaimma 6ver domarens anstéllningsformaner.

En gemensam namnare for sadana otillborliga beslut ar, som Utredningen om fortursforklaring fram-
hallit, att atgarden vidtas for att forhindra eller astadkomma en viss utgang i ett mal. En atgard som in-
te forestavas av ett sddant syfte utan vilar pa objektivt godtagbara skal innebar daremot inte nagot in-
trang i den enskilde domarens sjélvstandighet.

I domstolarna har lange funnits sarskilda interna, kollegiala beslutsorgan, s.k. plenum eller kollegium.
Plenum och kollegium var tidigare de primara beslutsorganen vad galler administrativa fragor i dom-
stolarna, vilket ibland ansags vara en sarskild garant for domarnas sjélvstandiga stallning. Besluts-
formen forhindrade med det synsattet en domstolschef fran att otillborligt och rattsstridigt paverka
domares démande verksamhet (se exempelvis SOU 1994:99 Del A. s. 298 och SOU 2000:99 s. 279 f.)

Aven om plenum och kollegium alltjamt finns i flertalet domstolar, har de i dag inte alls samma be-
slutsfunktion som tidigare.

| dag ligger behorigheten att fatta beslut i administrativa fragor som regel hos domstolschefen, som
dock i vissa fragor ska samrada med plenum eller kollegium. De enskilda domarnas inflytande Gver
verksamheten har pa detta satt reducerats. Alla personalkategoriers inflytande vilar i dag huvudsakli-
gen pa samma arbetsrattsliga grund.

Att den enskilda domarens inflytande 6ver verksamheten reducerats pa sa satt att han eller hon saledes
inte langre har nagon forfattningsreglerad réatt att inga i den kollektiva forsamling som fattar beslut i
domstolens administrativa arenden innefattar emellertid inte nagon férandring av domarens grundlags-
skyddade sjalvstdndighet. Domaren &r fortfarande helt oavhangig i sitt démande.



